РЕБЯТА, ЭТО СИСТЕМА ЗАДАНИЙ ПО РОМАНУ ЛЬВА НИКОЛАЕВИЧА ТОЛСТОГО «ВОЙНА И МИР». НЕ ТОРОПЛЮ С ВЫПОЛНЕНИЕМ. НО ДО 26 ИЮНЯ ВАМ НАДО ПРОЧИТАТЬ ГЛАВЫ РОМАНА, УКАЗАННЫЕ В ТЕКСТЕ И СДЕЛАТЬ ЗАПИСИ (ОТ РУКИ, А ПОТОМ СФОТОГРАФИРОВАТЬ И ПОСЛАТЬ МНЕ). 
ТРЕБОВАНИЯ К ЗАПИСЯМ: 

1. ТЕМА

2. ЗАПИСЫВАНИЕ ОТВЕТОВ НА ВОПРОСЫ (ПОЛНЫМ ТЕКСТОМ).

3. ТАБЛИЦЫ И СХЕМЫ – ОБЯЗАТЕЛЬНО.

4. ВЫВОДЫ – ОБЯЗАТЕЛЬНО.

ТЕМА: Анализ 1 главы романа. Принципы изображения Толстым великосветского общества, «срывание всех и всяческих масок».

Цель: 1. Показать срывание Толстым  «всех и  всяческих  масок» великосветского общества.

               2.  Раскрыть конфликт с этим обществом Пьера Безухова и Андрея Болконского.

I. Чтение и комментирование эпизодов, показывающих вечер в великосветском салоне фрейлины А. П. Шерер.

   Задание:

К А. П. Шерер на прием в великосветский салон приезжает цвет петербургской знати и интеллигенции. Внешне это прекрасные, хорошо воспитанные, умные, культурные, внимательные друг к другу лица. Никто не совершает неблагородных поступков, все внимательны  друг  к другу, думают и говорят об интересах России, о мировой политике.

         1. Но от души ли это говорится? От чистого ли сердца идет?

         2. Нет ли несоответствия между внешней формой и внутренним содержанием?

         3. Обратить внимание на то, что говорят и как говорят.

II. Комментированное чтение 1 главы.

1. Толстой стоит за каждым из своих героев и является их постоянным судьей.

2. Он показывает героев в такие моменты, когда незаметно проявляется их истинное лицо.

3. Толстой либо ждет, когда герой сам на мгновение приоткроет маску, либо срывает с него маску.

4. Не из партера, а из-за кулис видит Толстой своих аристократически вышколенных героев.

     1) Что внешне можно увидеть в салоне? (изящество движений, светский такт, высокие политические разговоры, забота о благе Отечества, умные разговоры, забота друг о друге, чуткость)

     2) А на деле? (неискренность, позерство, фальшь, расчетливость, корыстолюбие, равнодушие ко всему, кроме собственных интересов, политическая реакционность, глупость, грубость и даже неприличие)

     3) Какие детали это могут доказать?

а) князь Василий спрашивает о здоровье Анны Павловны, а в голосе – равнодушие и даже насмешка.

б) «Ежели бы знали, что вы этого хотите, праздник бы отменили», - говорил князь по привычке, как заведенные часы, вещи, которым он и не хотел, чтобы верили.

в) Анна Павловна – энтузиастка в 40 лет. Порой ей этого не хочется, но она вынуждена ею быть, чтобы не обмануть ожидания окружающих. «Вечера несносны, нравственно страдаешь», сама больна – собирает вечер.

г) главная цель посещения князя Василия – узнать о назначении барона Функе в Вену, а об этом он спрашивает особенно небрежно.

д) лицо Анны Павловны «представило глубоко и искреннее выражение преданности и уважения, соединенного с грустью» (когда речь заходит об императрице).

е) Выражение лица князя Василия – «светлое», но вот затронули его интересы – в уголках губ неожиданно проявляется что-то грубое и неприятное.

    4) В чем еще выражено отрицательное значение Толстого к аристократическим героям? (эпитеты и сравнения:

             князь Василий – плоское лицо, говорит лениво, как актер, слова старой пьесы, как заводные часы)

III. Просмотрите 2 главу, отметьте детали, говорящие о неестественности и фальши этого общества. Что нового добавляет 2 глава в характеристике аристократического салона?

1. Обряд никому не нужной тетушки;
2. Особая манера поведения: не принято говорить о том, о чем интересно;

3. Иронически звучит сравнение салона Анны Павловны с прядильной мастерской;

4. «Угощение гостей» виконтом и аббатом.

IV. Вот в гостиной появляются два новых лица: Пьер Безухов и Андрей Болконский.

- Свои ли они в великосветской гостиной? Что их отличает от других?

	Пьер Безухов
	Князь Андрей Болконский

	1. Внешность:

взгляд Пьера – умный, робкий, наблюдательный, естественный. 

2. Поведение:

нарушает заведенный у Шерер этикет (не дослушивает тетушку, уходит), неуклюжесть.

3. Как принимают?

поклон, относящийся к людям низшей иерархии. 

Итог: Пьер в этой блестящей гостиной всем чужой, чужой среди чужих.
	Взгляд презрительный и скучающий; гримаса скуки.

в этом обществе он не медведь, он на равных правах, он может позволить себе «щурясь» оглядеть общество.

его уважают (известен его отец, князь Болконский) и боятся.

Итог: князь Андрей для всех свой. Они для него чужие.


            Зачем князь Андрей идет на войну?

V. Политический спор в салоне.
Раскрытие прогрессивных воззрений Пьера и реакционного кружка Анны Павловны  - идеи революции расцениваются здесь как идеи грабежа, убийства, а свобода и равенство являются громкими словами, давно скомпрометированными.

VI. Анекдот Ипполита.

Для чего в роман вводится французский язык? (Так раньше принято было говорить, это подчеркивает незнание родного языка, их пренебрежение к нему, отрыв от нации и Родины.) 

Итог: 

1. Французский язык подчеркивает отсутствие связей верхушки с народом.

2. Простым использованием то французского языка, то русского Толстой проявляет свое отношение к высказываемому (Пьер воспитывался за границей – он говорит по-русски; кн. Андрей говорит как француз, но говорит по-русски).

3. Там, где описаны зло или ложь, в роман врывается французский  или (позднее) немецкий язык.

Роман Толстого отрицает нормы жизни высшего аристократического общества.

Дома: гл. 6-17.

- Одинаково ли принимают гостей у Ростовых и Шерер?

- В чем различие и сходство в поведении гостей и хозяев у Ростовых и Шерер?

- Кто главный гость у Шерер? у Ростовых?

- Каков характер разговоров с гостями тут и там?

- Каково отношение к войне?

- Есть ли сходство в интересах и поведении молодого поколения в Москве и Петербурге?

- Каковы взаимоотношения членов семьи в доме Ростовых и гостей в салоне Шерер?

- Как относится Толстой к тем и другим героям?
        ТЕМА: Семья Ростовых  и Болконских.
        Цель: 1. На примере семьи Ростовых  и Болконских показать иные слои дворянства с иными нормами  жизни.

2. Показать на примерах, что сопоставление и контраст являются основным композиционным принципом романа.

I. 
Сцены именин даны вперемешку с главами о смерти графа Безухова. чередуя эти главы, Толстой передает тем самым ощущение сложности и многообразия жизни, в которых одновременно совершается веселье и горе, смерть и радость.

II. Эпизод именин следует за сценами вечера в салоне Шерер. Толстой подчеркивает сходство положений: там гости и тут гости.

III. Наша задача: выяснить, в чем различие и сходство в поведении гостей и хозяев у Ростовых и Шерер?

IV. С какой целью приезжают гости в дом Ростовых? (В доме Ростовых семейный праздник.)

           Хозяева дома:

1) Что вы скажете о хозяйке дома?

    Хозяйка дома – графиня Н. Ростова – в том же возрасте, что и Анна Павловна – 40-летняя женщина. Но та  - общественная энтузиастка, старая дева, не пустившая никаких корней в жизни (это важно для Толстого). Графиня – глава семьи, мать, жена, хозяйка дома.

2) Хозяин дома:
а) Радушен, хлебосолен, добр, великодушен, прост. Граф Илья Ростов своей добротой известен всей Москве, а между тем принимает всех гостей без исключения (и выше, и ниже стоящих его людей), одинаково: мой дорогой, моя дорогая. 

б) Так ли принимает гостей Анна Павловна?

в) Говорит он только по-русски, иногда (очень редко) на дурном французском.

3) Какой разговор ведут хозяева и гости? (О графине Апраксиной, о графе Безухове, о Пьере)

Молодое поколение

4) И в эту светскую обстановку, как «луч солнца» врывается молодое поколение Ростовых. Какой мир светлых  и чистых чувств возникает перед глазами читателя!

5) Что вы можете сказать об интересах, увлечениях молодого поколения Ростовых?

Отношения простые, искренние, сердечные, уважительные, любовные. Все интересуются стихами, любят петь. Все секреты и чувства их на виду, все они переживают первое чувство чистой и светлой влюбленности.

Их интересы, увлечения еще не ушли далеко от детства (Соня и Николай, Наташа и Борис, эпизод с куклой Мими). 

6) Так ли «развлекается» «золотая» аристократическая петербургская молодежь компании Курагина-Долохова?

Время там они проводят в кутежах, в разврате, нелепых и злых шутках (сравните: венчание куклы и история с медведем).

7) Утренний прием в доме Ростовых заканчивается многозначительным эпизодом. Графиня Ростова дает А. М. Друбецкой деньги на обмундирование Бориса. Почему этот эпизод многозначителен? Как он характеризует семью Ростовых?

А. М. Друбецкая ни о чем не просит Ростову, как просил у Шерер кн. Василий (а ведь  они – товарищи молодости). Там ей пришлось унижаться перед князем, а тут сама графиня, ее старинная приятельница, смущаясь, предлагает ей деньги. (гл. 14)

II. Затем идут сцены вечернего празднования именин.

1. Кто главный гость у А. П. Шерер? (утонченный виконт-эмигрант)

    А у Ростовых? (М. Д. Ахросимова)

2. Ее ждут, без нее не начинают обеда. Что же она из себя представляет? (гл. 15)

3. Какими словами она приветствует графа? (гл. 15)

4. Возможно ли появление в салоне Шерер подобных людей, подобных разговоров?

5.Принято ли у Анны Павловны говорить о том, что интересно, принято ли высказывать от души свои мысли и мнения? А у Ростовых?

Граф Илья Ростов очень любил «стравить» 2 собеседников, говорливых и разных, и с удовольствием выслушивать их споры.(гл. 15)

6. На каком языке принято говорить у Шерер? А у Ростовых?

Шиншин сочетал изысканные французские выражения с самыми простонародными, М. Ахросимова говорит на сочном, простом русском языке, хозяин говорит на очень дурном французском языке.

7. Как принимают здесь Пьера?

После его выходки на него везде смотрят как на зачумленного, а здесь ему и просто, и весело, и легко, и покойно. (гл. 15)

III.

1. О чем говорят за столом старшие у Ростовых? (гл. 16)

    Так же, как и у Шерер, говорят о политике и войне.

2. В таком ли  тоне говорят об этом у Шерер? у Ростовых?
3. Как этот вопрос волнует старшее поколение? (гл. 16)

а) полковник (служака и патриот): драться  до последней капли крови и поменьше рассуждать.

б) Шиншин: зачем нелегкая несет воевать с Бонапартом? «Ерема, Ерема, сидел бы ты дома»

в) Илья Ростов, М. Ахросимова: их этот вопрос волнует главным образом в той связи, что на войну идут сыновья.

г) Николай Ростов: настроение восторженное, русские должны побеждать или умирать!

4. Выходка Наташи за столом, танцы ее с Пьером, который здесь себя чувствует проще. 

5. Как же можно охарактеризовать Ростовых?

Простота, сердечность, естественность, близость к народу.

Итог: Ростовы и Шерер – люди одного класса, но разной породы.

Дома: 1) Главы 18-21

а) поведения во время смерти Безухова А. М. Друбецкой, князя Василия;

б) поведение Пьера в этой истории;

в) борьба за мозаиковый портфель.

           2) Главы 22-25

а) Чем похожи Болконские на Ростовых?

б) В чем различие между ними?

в) Выбрать из текста портреты Болконских (запись в тетради).

г) Какие черты характера отличают Болконских?

д) Любят ли друг друга отец и сын, дочь Болконские (доказать цитатами из текс
ТЕМА: Семья Болконских. Подведение итогов 1 части 1 тома.

Цель: 1. Показать главные черты характера членов семьи Болконских, их взаимоотношения.

           2. Подвести итоги 1части 1 тома.

I. Беседа по прочитанным дома главам.

В 1 части 1 тома Толстой знакомит нас с различными группами и представителями дворянства. Мы уже побывали в аристократическом салоне А. П. Шерер, отметили, чем отличается от великосветских аристократов семья Ростовых, а теперь автор знакомит нас с новыми своими героями – семьей князя Андрея Болконского. Вслед за автором мы  попадаем в родовое имение Болконских – Лысые Горы.

1. Что представляет из себя хозяин имения, отец князя Андрея и княжны Марьи, князь Николай Андреевич Болконский? (гл. 22)

2. Что вы можете сказать о его характере уже сейчас, при первом его появлении?

Почему его называли прусским королем? Справедливо ли такое название?

Н. А. Болконский – вельможа прошлого века, современник А. Суворова, Потемкина, Орлова. За строптивость был сослан в деревню еще при прошлом царствовании.

Это человек незаурядного ума, серьезного образования, широких интересов и разнообразных занятий. Его уважают и боятся. Даже теперь, когда он в отставке, безвыездно живет в деревне, не имеет никакого значения в делах государственных, все видные и высокопоставленные чиновники края долгом и обязанностью считали появление у князя н. А. Болконского, выход которого они также терпеливо и почтительно ждали, как и архитектора, и садовника, и княжны Марьи. Всеобщее чувство при его появлении – почтительность и страх.

3. Мы уже отмечали портрет князя Андрея Болконского, прочтем его еще раз (гл. 3).

4. Наконец, портрет княжны Марьи. Что можно сказать о ее характере?
5. Кто вам больше нравится: Лиза Болконская или княжна Марья? почему? Ведь внешне она и неловка, и худа, и некрасива?

6. Какие черты Болконских можно назвать фамильными, т. е. свойственными всем Болконским?

Болконские внешне: 1) невысоки ростом;

                                    2) у всех у них строгие и сухие черты лица;

                                    3) маленькие руки и ноги;

4) но едва ли не самое главное, объединяющее всех Болконских – сходство их глаз.

Княжна Марья: особенно хороши глаза, грустные, но глубокие и лучистые, оттого прекрасные.

Князь Андрей: «прекрасные глаза, они светились умным и добрым, непривычным блеском» (гл. 25).

Отец Болконский: Толстой всюду подчеркивает умные и блестящие глаза Болконского-отца.

7. Какие же черты характера  свойственны всем Болконским?

Ум, гордость, глубокая работа мысли, глубина душевного мира, аристократизм – вот характерные особенности семьи Болконских, скрываемые от посторонних, видимые через их портреты.

8. Как относятся отец, сын, дочь Болконские друг к другу? Любят ли они друг друга?

Княжна Марья и отец:  

1) Анна Павловна говорит о ней, что она несчастлива с отцом, как камни. Вы согласны с нею?

2) Княжна Марья обожает отца и трепещет перед ним, его умом и воспитанием, не позволяет никому обижать его.

Отец – не мыслит жизни без нее, кричит, а сам смотрит на нее заботливо и ласково, строго и внимательно -нежно

Князь Андрей и отец : любовь и взаимопонимание без слов.

        1) Почему князь Андрей непременно хотел к нему заехать?

(не только попрощаться, завещает воспитывать его сына, если его убьют).

2) Какое напутствие он дает сыну? (гл.25)

9. ” Своя” или нет в семье Болконских Лиза? Почему она не могла быть своей?

10. К кому ближе семья Болконских – Шерер или Ростовым?

(Жизнь семьи Болконских в Лысых Горах в каких-то своих элементах    ближе к жизни Ростовых: та же взаимная любовь членов семьи, та же  глубокая сердечность, естественность поведения, большая близость в языке и во взаимоотношениях, к народу.) 

В этом отношении они противопоставлены петербургскому высшему свету.


11. Чем же отличаются Болконские от  Ростовых?

(Глубокая работа мысли, склонность к умственной деятельности. Фамильная черта – гордость.

Итог: в письме к Фету Толстой одобрил его определение двух видов ума – “ум ума”и “ум сердца”.

Где же (у Ростовых или у Болконских ) мы видим “ум ума” ярко выраженный, а где “ум сердца”?

Подведение итогов работы по I части I тома.

1. Какое время изображено в I части I тома?

(июль, август 1805г.,

 назревает конфликт с Наполеоном) 

2. Происходит ли в этой части столкновение двух миров- России и Франции? Какую роль оно играет? (это экспозиция,  знакомство с обстоятельствами, основными героями).

3. Какие слои русского общества показывает здесь Толстой?

(дворянство, но разные группы его- в Москве, в Петербурге, в поместьях, слуги, гувернеры, конфликт князя Андрея со светским обществом, частично Пьер.  

4. Какие же основные группы людей намечает Толстой в этом многолюдье, т.ч.  не создается ощущение “толкотни и давки”?

(основные сюжетные  линии: история  семей Ростовых, Болконских, Безуховых, Курагиных, Друбецких и своего рода семье- салоне Шерер.)

5. Какие события  I части группируют вокруг себя эти герои?

(4 эпизода : вечер у Шерер, именины у Ростовых,  смерть графа Безухова, князь Андрей в Лысых Горах).

6. Главный прием, с помощью которого характеризует Толстой своих героев? ( контраст, сходство французских и русских языков?

7. Что повторяется во всех эпизодах, скрепляя их в единое целое?

(отношение к Наполеону, разговоры о нем позволяют видеть взгляды героев).

Д/з:        Т. I  ч.II     главы 1,2,3,8,12,15,17,18,19,20,21.

               1. Готова ли русская армия к войне?

               2. Что предпринимал Кутузов?

               3. Как представлял себе войну князь Андрей и свою роль в ней?

               4. Почему после встреч с Тушиным князь Андрей подумал : “ Все    это было так странно, так непохоже на то, на что он надеялся?” (гл.15-20-21).

(закладки о Кутузове, человеке и полководце, о князе Андрее) 

ТЕМА: Изображение войны 1805-1807гг.

                  (II и  III части    т.  I)

Цель: выявить идейно-художественные особенности изображения Толстым войны.

I. 1. 

Идя вслед за Толстым, мы должны разобраться в характере военной кампании 1805 г., изображенной во 2 и 3 частях 1 тома. Эти части наталкивают читателей на размышления о ряде нравственных проблем:

1) отношение к войне и поведение человека на войне;

2) о трусости;

3) о героизме и подвиге;

4) о природе храбрости.

Важны эти главы и потому, что обычно описание исторических событий, отбор материала, освещение зависит от личности писателя.

Следовательно, перед нами стоит еще одна очень большая задача: раскрыть отношение писателя к войне, показать, как он ее изображает.

2. Если в 1 части Толстой изображает обстановку накануне войны, показывает назревание конфликта, то во 2 части он переходит  непосредственно к описанию столкновения России с западом.

а) Как в связи с этим расширяется действие романа? Какие новые герои входят в роман?

Действие романа переносится в Австрию, в роман вливается целый поток новых героев: Александр I, австрийский император, Наполеон. Командующие армиями: Кутузов и другие, крупные военачальники (Багратион…), разные командиры, штабные офицеры (Жерков, Несвицкий), дипломат Билибин, русские, австрийские и французские солдаты. Гусары (полк Денисова), пехота (рота Тимохина), артиллеристы (батарея Тушина), гвардия.

б) С какой целью вступило в войну русское правительство?
в) Понимают ли солдаты цели войны?  (ч. 2 гл.2)

Считают ли их справедливыми?

Выясняется полнейшее непонимание цели войны и взаимоотношений с союзниками и даже противниками. Кто это говорит, чьи это реплики - неизвестно, голоса из солдатской массы – это подчеркивает общность настроения среди солдат.

г) Готова ли русская армия к войне?

Это показывает смотр под Браунау. Назначая смотр русской армии, продолжавшей трудный поход, Кутузов хотел показать австрийским союзникам, что русская армия не готова к походу.

После тысячеверстных переходов из России она обносилась, а австрийское командование не удосужилось обуть солдат в новую обувь.

д) Почему Кутузов стремился удержать армию от столкновений?
е) Была ли для Кутузова эта война священным делом и необходимостью?
ж) Какая же  у него  главная цель? Удержать армию от вступления в бой.

3. Как бы мог поступить в этом случае другой главнокомандующий?
Не будь у полководца понимания солдатской массы, не будь он столь опытен, как Кутузов, и, главное, не обладай он честолюбием и желанием отличиться, русская армия была бы разбита гораздо раньше. Что показал смотр?                    

Итог: Итак, непонимание солдатами целей войны, отрицательное отношение к ней Кутузова, недоверие между союзниками, бездарность австрийского командования, нехватка провианта, общее состояние неразберихи – вот что дает сцена смотра в Браунау.

II. Отношение к войне самого автора.

1. Большинство сцен, раскрывающих отношение Толстого к войне, связано с образом Николая Ростова.

Почему именно с ним? Ведь он еще не обстрелянный, не  успевший стать настоящим военным? Именно потому, что он обыкновенный молодой человек, впервые будет принимать участие в войне, как он ее воспринимает –  и есть выражение естественных, непосредственных человеческих чувств.

а) Вот перед боем Николай Ростов здоровается с немцем, хозяином дома, в котором живет. (ч. 2, гл. 4)

Сцена эта символична. Она ключ к пониманию Толстым проблем мира и войны. К чему война, если военный и штатский, русский и немец – братья, если они кричат: «Да здравствует весь мир!» Какая глубокая, мудрая мысль проводится через такую маленькую сцену.

б) Какая сцена напоминает эту?
Разговор французских и русских солдат во время перемирия. (ч. 2, гл. 15)

В том, как пишет Толстой, что все осталось по-старому, - звучит горечь. Толстой ненавидит войну. Он хочет подчеркнуть, что война не есть способ решения споров между людьми.

2. Ненавидя войну, Толстой сознательно рисует ее не в романтическо-героическом плане «с развевающимися знаменами и гарцующими генералами», он акцентирует внимание «на крови, страданиях, смерти», сопутствующих будничной страде войны.

Какие сцены романа части 2 это подчеркивают?

а) Видя, как падают убитые снарядами солдаты, морщась «будто от жгучей боли», офицер Несвицкий, друг Андрея Болконского, говорит, что если бы он был царем, то никогда бы  не воевал. (том 1, ч. 2, гл.8)

б) Николай Ростов, который сначала стремился попасть на войну, «чувствуя призвание к военной службе», разочаровался в ней при первом же столкновении с действительностью. Во время забытья, мучаясь от раны, теряя сознание, Николай вспоминает родную семью, дом, радостные, светлые, милые сердцу картины русской зимы, думает: «И зачем я пошел сюда?»

III. Столкновение романтического представления о войне с ее реальным лицом, жестокостью, бесчеловечностью ярко проявляется и в других эпизодах, особенно в сценах переживаний Николая Ростова в первом бою. (ч. 2 гл. 8)

В этом отрывке все важно: раньше Николай Ростов представлял себе

1) первое сражение как нечто возвышенно-героическое – рубить врагов на лету, а на деле – нужен пук соломы;

2) кругом красота земли, спокойствие природы –  носилки, стоны, смерть;

3) в сознании Николая Ростова сталкиваются «страх смерти и носилок, любовь к солнцу и жизни».

4) Противопоставляя красоту мирной природы ужасам войны, Толстой еще раз подчеркивает, что война – не есть способ решения споров между людьми.

5. Описание плотины Аугеста (гл. 18, ч. 3)

Но Л. Толстой не пацифист. Тема войны получит новое решение в изображении 1812 г., где Толстой по-прежнему, не отказываясь от подчеркивания кровавости войны, утверждает необходимость войны освободительной.

Если на тебя напал враг, если он посягает на твое Отечество, на жизнь людей – бери первую попавшуюся в руки дубину и бей своего врага, потому что он преступник.

Т. 1, ч. 2, гл. 19-21 (Тушин, Жерков, Тимохин, князь Андрей в бою).
Д/З  ч.2 глава 9 Шенграбенское сражение.
ТЕМА: Изображение войны 1805-1807 гг. 

             Шенграбенское сражение.

Цель:  Решить вопрос о том, кого можно назвать истинным героем. В чем заключается воинский подвиг?

I. 1. В каких условиях оказалась русская армия в Австрии после поражения армии австрийской под командованием Мака? (ч. 2, гл. 9)

2. После позорной сдачи Таберского моста французы получили возможность перерезать русским дорогу отступления и уничтожить всю армию. Ухудшилось и без того плохое положение. Необходимо было принимать решение, но все пути спасения оказались закрытыми. Толстой в начале 14 главы тщательно исследует возможные исходы:

Ежели бы Кутузов решил остаться в Кремсе,

ежели бы Кутузов решился оставить дорогу,

ежели бы Кутузов решился отступать по дороге из Кремса в Ольмтоу.

И все признает невозможным.

И все же Кутузов выбирает последний путь. Он решает отступать к Цнайму на соединение с остальными русскими частями.

Но достигнуть Цнайма надо было раньше французов, а дорога, по которой отступали русские, была хуже и длиннее той, по которой туда же двигалась 100 000 французская армия.

3. Что же предпринимает Кутузов для спасения русской армии в казалось бы безвыходном положении?

Расчет Кутузова состоял в том, чтобы отряд Багратиона преградил дорогу французам и любой ценой задержал их хотя бы на сутки.

Что это трудно, Кутузов знал.

«Ежели из отряда его придет завтра одна десятая часть, я буду Бога благодарить»,- сказал он князю Андрею. Но этот «великий подвиг», как назвал его Кутузов, нужен был для спасения всей армии, и потому Кутузов, так берегший людей, пошел на это. Толстой еще раз подчеркивает опытность и мудрость Кутузова-полководца, его умение найти выход в сложной исторической обстановке.

4. И вот между небольшим отрядом Багратиона и французской армией завязался тяжелый и упорный бой под деревней Шенграбен.

Главная проблема, которая волнует сейчас Толстого – поведение воина в бою. Что такое трусость и героизм, подвиг и воинский долг – вопросы, которые всегда будут волновать людей.

1) Как вы считаете, какого человека можно назвать героем? Только ли на войне можно совершить подвиг?

2) Совместимы ли с настоящим подвигом бахвальство, нескромность, выпячивание своего подвига, наконец, расчет?

5. Проблемы трусости и героизма, подвига и воинского долга Толстой решает на примере поведения в бою Тушина, Тимохина, князя Андрея, Долохова, Жеркова и др. (ч. 2, гл. 20)

II. 1. Просмотреть 1 часть гл. 20 и подготовить ответ на вопрос: в чем разница между поведением Долохова и Тимохина с его солдатами?

     2. Почему не отошла батарея Тушина?
         Он не получил приказа, посоветовался только со своим фельдфебелем Захарченко, к которому имел большое уважение.

     3. Что же и как делала батарея Тушина?
         а) батарея обстреляла деревню Шенграбен, перед которой сосредоточилась большая масса французов, заставила их уйти;

         б) стреляла батарея так метко, что неприятель принял ее 4 пушки за главные силы;

         в) против 4 пушек неприятель выставил 10-пушечную батарею;

         г) к концу боя Князь Андрей застал на батарее ад. 2/3 людей и лошадей было перебито, 1 орудие вышло из строя.

Более тяжелой обстановки в Шенграбенском сражении ни у кого не было, результаты же стрельбы были наибольшими.

III. В мирное время капитан Тушин маленький, с тонким голосом, робкий и нерешительный человек.

      Каков он в бою?

1. Не испытывает ни малейшего чувства страха.

2. Оживление дела захватило его.

3. Надо было видеть неприятеля, лучше попасть в него и уберечь своих людей.

4. Капитан Тушин «все помнил, все соображал, все делал, что мог делать самый лучший офицер в его положении».

5. Солдаты «все, как дети в затруднительном положении, смотрели на своего командира, и то выражение, которое было на его лице неизменно отражалось на их лицах».

6. Отвага, решительность, свойственная всем «молодцам-артиллеристам». В этой обстановке он, маленький и скромный, сам себе казался огромного роста мужчиной, который швыряет французам ядра.

Думал ли он хоть в воображении выдвинуться? Пытается ли представить перед Багратионом свое поведение как героическое?

	Тимохин и рота
	Долохов

	1) Вся рота проявила героизм.

2) В условиях всеобщего страха и растерянности рота Тимохина «одна в лесу удержалась» в порядке и, засев в канаву у леса, неожиданно атаковала французов. Те, не успев опомниться, бежали.

3) В чем видит Тимохин героизм? (мужество и дисциплинированность)

4) Как ведет себя в бою тихий, до боя нескладный Тимохин, командир роты? (сумев удержать роту в порядке, сам,  с одной шпажкой, первый бросился на французов, с отчаянным криком  и с такой «безумной  и пьяной решительностью», что именно он заставил остановить французскую цепь)
	1) Где во время боя был Долохов? (рядом с Тимохиным)

2) Можно ли и о Долохове сказать, что он проявил мужество, храбрость и решительность? (несомненно можно: ему, как и всем было трудно, он бледен, он первый взял в плен офицера, убил француза, он ранен, а остался в строю)

3) Но все ли вам нравится в поведении Долохова?

(После боя он один похвалился заслугами: вот 2 трофея, взят в плен офицера, другой убит, ранен: рана штыковая. Я остановил роту)

а) он расчетлив (эполеты)

б) некрасиво звучит: я остановил роту. Рота сама остановила врага.

в) самоуверенность, наглость, выпячивание свойственны Долохову.





1. Может ли поэтому Долохов, при всей его храбрости, быть назван настоящим героем?

2. Кто выше по моральным качествам – Долохов или Тимохин?

Долохова нельзя назвать настоящим героем, герой тот, кто без расчета, без самоуверенного выпячивания своего подвига и похвальбы скромно выполняет то же, что и Долохов, а то и больше.

III. Сравним поведение в бою Долохова и капитана Тушина.

Больше или меньше трудностей пришлось вынести в бою Тушину? Что и как он делал?

Хвалится он своими заслугами или нет?

1. Где находится в бою батарея Тушина?
    В самом жарком участке, в центре сражения без всякого прикрытия.

(ч. 2, гл.20 все время боя, когда все отступили.)

Плохо, что он не сумел защитить себя перед Багратионом, это уже излишняя скромность и робость в обычной обстановке.

Тушин не думает о себе – ни о своих подвигах, ни о заслугах, ни о том, что его могут убить и ранить.

В деле он думает о деле, вне дела его внешне переключается на других (он всей душой хочет помочь Николаю Ростову и другим раненым)

Таков капитан Тушин, «геройская стойкость, которого была важной причиной исхода дня».

Вывод: Итак, что вы можете сказать о капитане Тушине?

Это прекрасный человек: скромность, самоотверженность, с одной стороны; решительность, мужество, инициатива с другой, основывающиеся на чувстве долга – вот норма поведения человека в бою, по Толстому, вот истинный героизм.

Вот кто истинный герой (ч.3, гл. 12)

V. Поведение в бою князя Андрея.
С проблемой истинного героизма соотнесено и поведение князя Андрея.

1. С какими мыслями он шел на войну?

«чтобы разорвать заколдованный круг гостиных, сплетен, балов, тщеславия, ничтожества»

2. Чтобы добиться своего Тулона, в котором он видел  смысл своей жизни.

3. Князь Андрей мечтает о том, что «воинский подвиг выведет его из рядов неизвестных офицеров, откроет ему путь к славе».

4. Князь Андрей хочет добиться не только славы, но и «любви людской».
5. А каким путем он хотел достичь этого? Путем отсиживанием в штабе?

Честным путем, но и честолюбие играло свою роль.

6. Так, может, он в этом похож на Долохова?

Участие в Шенграбенском сражении заставляет князя Андрея иначе смотреть на вещи.

Сам-то он ведет себя так, как задумал: со спокойным мужеством находится на самых опасных участках боя. Встреча с Тушиным до боя и на его батарее, а затем после боя в избе у Багратиона заставила его увидеть истинный героизм в ином свете. Князь Андрей «увидал, что человек «геройской стойкости», которому были обязаны успехом дня, не только не думал о себе в бою и после него, не только не требовал для себя славы и любви людской, но даже не умел постоять за себя перед несправедливыми обвинениями начальства. А самый подвиг так и остался невознагражденным.

«Князю Андрею было грустно и тяжело». «Все это было так странно, так не похоже на то, что он надеялся.» 

Грустно и тяжело оттого, что в соприкосновении с живой жизнью его представления о подвиге оказались неверными.  Он еще не отказался от них, не пришел еще к новому пониманию подвига. Толстой не изображает столь прямолинейно путь его исканий.

Но все пережитое за день заставляет его задуматься.

VI. В сравнении с истинным героизмом трусость Жеркова, не доехавшего до батареи Тушина и потом солгавшего, и трусость  штаб-офицера выглядят особенно низкими.

Итог урока, домашнее задание: прочесть гл. с 11 по 19 ч. 3

1) Чем объясняет Толстой  проигрыш Аустерлицкого сражения и всей войны, если солдаты и офицеры могли проявлять чудеса храбрости и героизма?

2) Для чего было замыслено Аустерлицкое сражение?

ТЕМА: Анализ Аустерлицкого сражения.

Цель: проследить, чем Толстой объясняет проигрыш Аустерлицкого сражения.

I. Вступительное слово .

Война 1805 г. Толстой завершает показом Аустерлицкого сражения. Этим же сражением Толстой завершает 1 том. По сути дела, это сражение – композиционный центр 1 тома, так как к нему идут все нити повествования, об этой бесславной, никому не нужной войне.

Главный вопрос, который предстоит нам решить на уроке:

Чем Толстой объясняет проигрыш Аустерлицкого сражения и всей войны, если солдаты и офицеры могли проявлять чудеса героизма?

1) Каков был замысел сражения?
К армии прибывает император Александр I, претендовавший на роль полководца. Это по его настоянию решено было дать сражение «трех императоров» при Аустерлице. Цель сражения мыслилась Александру высоко: спасение Европы от Наполеона. «Партия молодых» поддерживала его, горя желанием разбить Наполеона.

2) На заседании военного совета принимается план, разработанный для русской армии австрийским генералом Вейротером.

«Что за точность, что за подробность, что за знание местности, что за предвидение всех возможностей, всех условий, всех малейших подробностей», - говорит о плане Вейротера князь Долгоруков, один из сторонников наступления.

3) Как Толстой отнесся к этому военному плану?

Толстой иронично-насмешливо описывает столь тщательно продуманный план.

4) Откуда это видно?

а) предусмотрено все, как на маневрах (в прошлом году здесь и происходили маневры австрийской армии);

б) Колонны по диспозиции маршируют, как на параде;

в) ирония оказывается и в том, что план приведен Толстым по-немецки, а не по-русски, а Толстой чаще делает это там, где надо передать чуждый ему строй мысли;

г) ирония сказывается и в тоне описания Вейротера (ч. 3 гл.12).

5) Ну а как Кутузов, главнокомандующий русской армии, ведет себя на военном совете? Почему?

Он откровенно спит, понимая, что ничего изменить не может, так как план согласован с императорами, а ему отведена только роль исполнителя.

6) Как ведет себя Кутузов накануне сражения? (гл.15)

Итог: ирония Толстого не случайна. Она повторится везде  при описании военных планов. В данном случае она относится к немецкому плану, сделанному без учета настроений живых людей.

Толстой вообще не верит в то, что даже отлично разработанная диспозиция сможет учесть все обстоятельства, все случайности, могущие изменить ход сражения. Не диспозиции определяют ход боя. Судьбу сражения решает дух войска, составленный из настроения отдельных участников боя.

7) Каково же было настроение участвующих сражения? (гл.14)

Какие случайности вмешались в диспозицию?

а) в утро сражения поднялся такой густой туман, такой сильный, что в 10 шагах ничего не было видно. «Кусты казались огромными деревьями, ровные места – обрывами и скатами.» Везде, со всех сторон, можно было столкнуться «с невидимым в 10 шагах неприятелем». Но долго шли колонны все в том же тумане, спускаясь и поднимаясь на горы, минуя сады и ограды по новой, непонятной местности, нигде не сталкиваясь с неприятелем.

ТЕМА: Интересы «мысли» толстовских героев, поиски ими смысла жизни.

Цель: познакомиться со своеобразием и мастерством толстовского психологического анализа – с «диалектикой души человека».

Мы приступаем к изучению тома 2.

Главная цель при его изучении – понять, какую жизнь Толстой считает мирной и настоящей.  Внимание при изучении 2 тома будет уделяться «внутреннему миру» отдельного человека, т. е. нам предстоит познакомиться со своеобразием и мастерством толстовского психологического анализа – с «диалектикой души человека».

Итак, по замыслу Толстого, том 2 знакомит читателя с «настоящей, мирной жизнью».

Что же имел в виду Толстой под понятием «настоящая жизнь»?

В 1 главе ч. 3 тома 2 Толстой пишет:

«Жизнь между тем, настоящая жизнь людей с своими существенными интересами здоровья, болезни, труда, отдыха, со своими интересами мысли, науки, поэзии, музыки, любви, дружбы, ненависти, страстей шла, как и всегда, независимо и вне политической близости или вражды с Наполеоном Бонапарте, и вне всех возможных преобразований».

Это своего рода теоретическая формула понимания Толстым «настоящей жизни».

В этой формуле заключена и сила, и слабость толстовского мышления.

1. Толстой ставит на 1 план естественные человеческие интересы: труд, отдых, здоровье, любовь, ненависть, науку, поэзию, музыку и т. д.

Тем самым он проявляет большую человеческую мудрость и гуманизм: великое и вечное он видит в простом и малом.

2. Но вот как Толстой утверждает, что, как и всегда, жизнь людей шла независимо и вне внутренней и внешней политики.

Так ли это?

II. Краткий обзор 1 части 2 тома, выяснение его значения.

1. Желанный мир, любимые и любящие люди, русская зима, развлечения, музыка, балы встречают возвратившихся с войны Николая Ростова, Денисова, Долохова и других. Это и есть та жизнь, о которой мечтал народ, Николай Ростов. Но, оказывается, не все мирно в этом мире: он начинается не только с радости, но и с неудач: дуэли Пьера и Долохова, проигрыша Николая Ростова, неудачного сватовства Денисова к Наташе и Долохова к Соне и большого горя князя Андрея – смерти жены. Не ровной и спокойной рисует Толстой мирную жизнь, в ней свои беды, но силой жизни они преодолимы.

III. Принципы изображения Толстым положительных героев.

Человеческая натура, по Толстому, многогранна. В большинстве людей есть хорошее и дурное, а характер определяется тем, что стоит на первом плане.

Рисуя Долохова, Толстой показывает его не только жестоким бретером, расчетливым человеком, но и нежным сыном, мечтающем о большой женской любви.

Пьер добр, но и вспыльчив до бешенства. Он умен, но неопытен в житейских делах, в нем много внутренней силы, и тем не менее он часто идет по течению, не умея противопоставить свою волю воле других. История его женитьбы говорит об этом.

Толстой видит одного и того же человека «то злодеем, то ангелом, то идиотом, то силачом, то бессильным существом».

Герои его совершают ошибки и мучаются этим, знают порывы вверх и поддаются влиянию низких страстей. Таких противоречий, высот и срывов полна жизнь Пьера. Увлечения и разочарования переживает и князь Андрей.

И при всех этих противоречиях у положительных героев остается неудовлетворенность собою, отсутствие самоуспокоенности, непрерывные поиски смысла жизни и настоящего места в ней.

Вспомните дневниковую запись Толстого: «Чтобы жить честно, надо рваться, путаться, биться, ошибаться, начинать и бросать, и опять начинать и опять бросать, и вечно бороться и лишаться. А спокойствие – душевная подлость».

III. 1. Являются ли эти идеалы абсолютным законом?

      2. Обязательно ли путаться, лишаться, начинать и бросать снова, чтобы прожить жизнь честно?

Представление о «настоящей жизни» вызвано сложностью эпохи, его личным опытом. Могут быть настоящие люди без противоречий, более цельные натуры, раньше и определенней нашедшие свое место в жизни. 

      3. А как понять? –  спокойствие  - душевная подлость.

          Какое спокойствие? Во что переходящее? – В равнодушие.

      4. В этом можно согласиться с Толстым?

          Всем хорошим людям свойственна неудовлетворенность собой. Самодовольство – тормоз в деятельности человека.

Потому-то лучшие герои Толстого повторяют его нравственный кодекс, стремятся к истине, ищут свое место в жизни, размышляют о подлинном смысле жизни.  

Поиски смысла жизни Пьером

1. Что такое масонство и как Толстой описывает его?

2. Что привлекло Пьера в общество масонов?

3. Какую деятельность он ведет в этом обществе?

4. Почему начинает разочаровываться?

I. 1) Вступление Пьера в масонское общество падает на тяжелый период жизни Пьера, связанный с женитьбой на Элен. С одной стороны, брак этот был подстроен князем Василием, с другой – этот брак закономерен для Пьера – он, честный и чистый человек, наивный и неопытный в жизни не сумел за внешней красотой увидеть вульгарность и подлость натуры Элен. 

   2) Пьер мучается потом, понимая, что он не только обманулся, но обманул других. Он считает себя виноватым, что женился не любя, что сам солгал, сказав Элен: я вас люблю! (по-французски!)

   3) Пьера мучит то, что одна ошибка ведет за собой другую:

   «И вот теперь Долохов, вот он сидит в снегу и насильно улыбается, и умирает, притворным каким-то молодечеством отвечая на мое раскаяние. То, что он чуть не убил человека оттого, что сам был виноват, женившись не любя, повергает Пьера в глубочайший кризис». 

          Что же в жизни дурно?

          Что хорошо?

          Что надо любить, чтобы ненавидеть?

          Для чего жить? Что такое я? – 

          так мучительно думает Пьер.

4) Кто же ему подсказывает цель жизни? И какая это цель?
    Нравственное усовершенствование – подсказывает Пьеру масон Баздеев.

Общество франкмасонов (свободные каменщики) возникло первоначально в Англии в 18 в., а потом получило распространение в разных странах Европы, в т. ч. и в России. Масоны проповедовали любовь к ближнему, нравственное самоусовершенствование через исправление человека – всего  общества. Когда-то масонство было оппозиционно к правительству, ложи масонов были тайными.

Потом в них вошла вся светская знать, масонство потеряло свой оппозиционный характер.

5) Как Толстой описывает масонство? (с открытой иронией)
Толстой показывает, что добродетели масонов: скромность, повиновение высшим членам ордена, добронравие, любовь к человечеству, мужество, щедрость, любовь к смерти (об этом никак не может вспомнить Пьер) есть не что иное, как маска, за которой скрываются «мундиры и кресты», которых они добивались в жизни.
6) Что же привлекало атеиста Пьера в масонство?

Красивые слова: очищая и исправляя сердце и разум отдельных членов, исправлять тем самым человеческий род и противоборствовать злу, царящему в мире.

Красивые слова: очищая и исправляя сердце и разум отдельных членов, исправлять тем самым человеческий род и «противоборствовать злу, царящему в мире».

Это на время давало ему иллюзию выхода из тупика, открывало дорогу деятельности, по которой он тосковал. У него было так много сомнений и колебаний, что он невольно потянулся к тем, кто имел веру и убежденность в чем-то.

7) Что же решил делать Пьер, чтобы претворить в жизнь новые убеждения: нести любовь к ближнему, облегчить его участь? (гл. 10, ч. 2, т. 2)

8) Гл. 7 рисует начало кризиса в увлечении Пьера масонством.

Толстой приводит Пьера (гл. 7, ч. 3) к мысли о непротивлении злу насилием, подойдя к решению важных социальных проблем, Пьер сворачивает в сторону. Пьер вновь впадает в нравственный тупик, из которого он выйдет только к войне 1812 г.

Таков характер поисков Пьера смысла жизни, они были свойственны не только ему одному. Стремление к общей деятельности и сложность ее претворения – одно из проявлений жизни русского дворянства в начале 19 в.

Дом. задание: 

1) Почему кризис после Аустерлица был таким глубоким для князя Андрея?

2) Какую деятельность он ведет в Богучарове и Петербурге?

               т. 3   ч. 1, гл. 2

                        ч. 2, гл. 11

                        ч. 3, гл. 1-4, 6, 18   
ТЕМА: Природа в жизни людей с точки зрения Толстого. 

ЦЕЛЬ : Проанализировать роль природы в жизни главных героев произведения.
1) Какую роль сыграла природа в жизни князя Андрея?
Она возродила его к жизни, заставила его жить, обновила его.

2) А почему? Чем же природа заставила князя Андрея возродиться к жизни?
Своей силой жизни, способностью к обновлению, развитию. В природе все обновляется, нет ничего мертвого. 

3) Прочесть отрывок ч. 3, гл.1.

Почему Толстой неприязненно описывает ели в лесу, называя их «задавленными», «мертвыми», а зелень их грубой»?

4) Ели всегда «одинокие», а зелень их груба оттого, что вечна и напоминает о зиме. 

Толстой не признавал жизни застывшей, одинаковой и потому мертвой. В ней, как и в людях, он ценил постоянное развитие, движение вперед.

5) А какие качества природы воздействовали на князя Андрея под Аустерлицем?

Меняют ход мыслей князя Андрея величие, вечность, спокойствие, бесконечность природы.

6) А что поразило князя Андрея в Отрадном? (гл. 2)

Красота, прелесть, поэзия лунной ночи.

7) В каких сценах еще Толстой подчеркивает красоту природы? мира? (т.1, ч.2, гл.8)   

Итог: Природа в восприятии Толстого несет в себе мир и жизнь, она никогда не бывает враждебной человеку, наоборот, всегда противостоит ужасам войны.
8) Какие пейзажные сцены вы помните?
Туман и солнце над Аустерлицем, небо, увиденное князем Андреем в бою, дунайские пейзажи Ростова, природа в Богучарове.

9) Среди этих пейзажных зарисовок есть хоть один городской? А ведь герои его живут в городе? Почему же так?

Толстой был врагом «городской природы», видя в ней неестественность, задавленность, искусственность, чего он не прощал ни природе, ни людям. (отрывок из «Воскресения» стр. 204)

Итог: Что же в природе, с точки зрения Толстого, действует на человека?

1) Сила жизни;

2) вечное обновление;

3) красота, поэтичность;

4) величие, вечность, бесконечность природы;

5) ее естественность, мир согласия.

Природа, по Толстому, - непосредственейшее выражение доброты и красоты.

II. Толстой показывает разное отношение людей к природе. Показательна в этом отношении сцена ночного разговора Сони и Наташи в Отрадном. (гл. 2)

1) Одинаково ли отношение Наташи и Сони к природе?
У Толстого одним из признаков настоящего человека является способность чувствовать и любить природу.

2) Для всех положительных героев Толстого открывается их «небо». Когда это бывает?

Это бывает почти всегда в момент кризисов; на переломах жизни, когда природа помогает выйти из тупика.

3) Одинаково ли воспринимают герои явления природы? Так ли была бы описана весенняя природа, если бы ее увидел не князь Андрей, а кто-нибудь другой? Соня, княжна Марья?

Разные люди могут воспринимать природу по-разному. 

ТЕМА: Быт Ростовых в Отрадном. Революционно-демократическое и толстовское понимание народности.

Цель: показать, как Толстой понимал «народность» и в чем отличие его позиции в этом вопросе от позиции революционеров-демократов. 

Ход урока

1) В т. 2 Толстой ставит вопрос о жизни Ростовых в Отрадном, о «жизни сердца» своих героев. 

а) Какие сцены раскрывают новые стороны жизни Ростовых, изображенных Толстым в 4 ч.?

Новые стороны жизни Ростовых Толстой раскрывает в сцене охоты, святочных развлечений, в
 поездке к дядюшке, в сценах пения и танца Наташи, в показе домашнего уклада жизни Ростовых.

б) А что вы уже знали о семье Ростовых?

Сердечность, чуткость, естественность, гостеприимность, радушие, нравственная чистота.

в) А какие же новые стороны жизни Ростовых Толстой подчеркивает в перечисленных эпизодах ч. 4?

Близость поместного дворянства к народу и природе. Именно это позволяет Толстому видеть в них положительных героев.

Жизнь в непосредственной близости к природе воспитали в Ростовых их естественное отсутствие расчета, умение отдаваться порывам сердца, натуре.

г) Толстой показывает быт поместного дворянства, не заостряет внимание читателя на проявлениях крепостного права, он лишь упомянет, что сосед Илагин за собаку отдал 3 семьи дворовых. Здесь он будет подчеркивать, что на охоте одинаково ведут и чувствуют себя и господа (граф Илья Ростов, Николай Ростов, Наташа, дядюшка, Илагин), и, с другой стороны, ловчий Данила, стремянной Чикмарь и др.

д) Более того, кого сделал Толстой главным лицом на охоте?
Ловчий Данила, хорошо знающий свое дело, - главное лицо на охоте. Его все слушают, подчиняются его распорядку, так как он лучше всех знает свое дело.

Во время охоты он даже обругал графа Ростова, и тот ничуть не обижается, даже заискивающе поглядывает на разговаривающего Данилу.

Итог: сцену охоты очень любил В. И. Ленин. М. Горький в очерке «В. И. Ленин» рассказывает о том, как В. И. в трудный для государства момент, оторвавшись от дел, перечитал именно эти страницы.

1) Почему именно эти?
Вероятно, в них он видел силу жизни, азартное, влюбленное и активное отношение к ней.

Ленин свое восхищение этой сценой выразил такими словами: «Какая глыба! Какой матерый человечище!»

2) Почему именно этими словами Ленин выразил свое впечатление от чтения?
Чтобы так изобразить охоту, так показать все страсти, движение сердца человека, нужно быть поистине человеком большого и доброго сердца, уметь самому так азартно и влюблено отдаваться жизни, ее радостям.

II. Принципиально важны для Толстого также сцены в имении дядюшки.

У Наташи «так весело было на душе, так хорошо в этой новой для нее обстановке, что она только боялась, что слишком скоро придут за ней дрожки». (ч. 4, гл. 7)

3) Этой сценой Толстой решает проблему: возможно ли взаимопонимание между разными слоями общества (мир, лад между ним)?

Да, возможны.

ТЕМА: Наташа Ростова. «Жизнь сердца».
Цель: показать на примере Наташи Ростовой «жизнь сердца», какое влияние оказывает любовь на нравственное совершенствование человека (князь Андрей).

Словарь: обаятельный, восхитительный, непосредственность, естественность, искренность, импульсивная, живая.

Вопросы на доске:

1) В чем специфика ее портрета?

2) В чем специфика ее характера?

3) За что ее любят князь Андрей и Пьер?

4) Как относится к ней Толстой?

5) Как объяснить Наташино увлечение Анатолием?

6) Можно ли говорить о богатстве ее натуры?

I. Опрос по пройденному.

1) Что это за встречи с дубом?
2) Какое психологическое значение имеет встреча с дубом (первая и вторая)?

Душа князя Андрея открылась любви после долгой замкнутости, разочарования в жизни. Пьер заронил в его душу сомнения: а так ли он живет, так ли надо жить (Пьер, которого он любит, уважает, которому верит).

А теперь встреча с Наташей. Почему она не хочет замечать его существования, почему его жизнь не мешает ей радоваться, веселиться, не замечать его, чему она так веселится, чему она радуется. Толстой говорит этим, что жизнь «ум ума» хорошо, но нужна еще и жизнь «сердца».

3) А когда произошла вторая встреча князя Андрея и Наташи?(на балу–т.2, ч.3, гл.16) 

А третья встреча? (У Бергов – гл. 21, ч. 3)

Толстой мастерски показывает зарождение первого чувства.

Затем князь Андрей едет к Ростовым и делает предложение Наташе. Болконские не хотят, так как Ростовы слишком просты, ниже рангом. Но кн. Андрей делает предложение.

Это композиция «жизни сердца».

- Как могло произойти, что князь Андрей полюбил Наташу?

Что он в ней полюбил? (т.2, ч.3, гл.17)

- А кто еще любит Наташу? (Пьер) За что?

- За что ее любят князь Андрей и Пьер?

Истинная красота человека освещается внутренним светом. Она отличается необыкновенной искренностью, справедливостью. Наташа – сама жизнь. Она действует под влиянием чувства, и в то же время в ней отсутствует всякое лицемерие (т. е. отличается непосредственностью). Толстой считает, что женщина должна быть чуткой, внимательной. Не всегда свои чувства может высказать словами, она мыслит образно, она единственная говорит, что Николай не женится на Соне. Она импульсивная, живая.

- А как она поет?

Ее слушают все, наслаждаются ее пением, потому что она поет естественно, просто, всей душой. Именно этой эмоциональной свежести, молодости не хватало князю Андрею.

(Сцена в Отрадном.

Князь Андрей видел небо Аустерлица

и Наташа хочет лететь в небо, видела в нем нечто гармоничное.

Князь Андрей скажет т. 2, ч.3, гл.19 конец.)

Таким образом произошло возрождение его души для счастья и добра для жизни полной. Князь Андрей в это время занимается в Петербурге государственной деятельностью.

- Расскажите о его государственной деятельности.

Несет демократические начала, революционные, знаком со Сперанским.

- Почему он в нем разочаровался?

После встречи с Наташей он в его глазах увидел фальшь и пришел к выводу, что есть большое богатство в мире – это любовь.

Что же составляет силу и сущность характера Наташи?

(Князь Андрей уезжает)

- Как ведет себя Наташа? Почему?

Она не может жить бесцельно, не может пережить пустоту жизни, она должна быть заполнена.

- Где в это время проявилось оживление Наташи?

Сцена охоты, у дядюшки.

Толстой считает, что близость к народу, к народной жизни и дает ту естественность, теплоту, простоту, нежность и искренность.

- Как происходит, что в ее жизнь врывается порода Курагиных?
Сюжет: приезд в Москву, знакомство с Элен, опера.

- Можно ли увлечься Анатолем? Почему? (обаятельный)

- Что о нем говорит Толстой? (ч.5, гл.2)

Он был веселый, щедрый, жизнерадостный, любил жизнь, в чем-то похож на Наташу.

В чем? – в полноте жизни, стремлении жить чувством, эмоциями.

- Откуда это идет у Наташи? (От наивности, непосредственности)
- У Анатоля? (От эгоизма, легкомыслия)

причины разные – это трагедия.

Анатоль добрый, но легкомысленный, эгоист, веселый дурак (гл. 20, читать).

Толстой говорит, что одним чувством жить нельзя, обдумывать надо каждый свой шаг, поступок.

Вывод: бездумность, эгоизм, неумение запретить себе, безволие – это трагедия.

Наташа принесла страдания себе, родным, князю Андрею.

Толстой обращается к людям – нельзя так поступать, надо обдумывать свои поступки. Как к этому относится Толстой?

Наташа сильно наказана за свой опрометчивый поступок. Чем?
Чувство совести, она искренне страдает и заболевает (гл. 21).

Т. 2 кончается небом Пьера. Толстой говорит, что выше всего – это сострадать людям, прощать, жалеть – проявлять чувство милосердия.

- Почему можно простить Наташе и нельзя Элен?
Толстой ненавидит Элен, Пьер сам попал в эту семью и понимает, как ей сейчас трудно.

Д/з: 1) Чем обогатило меня чтение 2 тома?

или: Какие чувства и мысли вызвало во мне чтение 2 т.?(письменный ответ)

2) Отношение Толстого к Наполеону и Александру.

3) Что представляет собой русская армия в начале войны? Какова военная ситуация?

4) Что говорит Толстой об истинном и ложном героизме?
ТЕМА: Философия истории Толстого.

Цель: Показать силу и слабость Толстого-мыслителя в данном вопросе.

  I. Вступление.

Тома 3 и 4, написанные Толстым позднее, отразили изменения, которые произошли в мировоззрении и творчестве писателя к этому времени. Сделав еще шаг по пути сближения с народной, мужицкой правдой, Толстой воплотил свое представление о народе, во-первых, в сценах народной жизни, шире ворвавшихся в роман. Во-вторых, в образе Платона Каратаева. Новые взгляды Толстого отразились и во взглядах отдельных героев.

Изменения в мировоззрении писателя несколько изменили и структуру романа. В него включены публицистические главы, которые предваряют и объясняют художественное описание событий, подводят к их пониманию.

Потому их место в романе – в начале частей, на исходных позициях и в конце романа, в отдельных частях, где подводится итог всему описанному.

II. Цель 1 ч. урока – разобраться в том, как Толстой понимал историю. Иначе, разобраться в философии истории Толстого.

1. Исторические события происходят независимо от отдельных поступков отдельно взятых лиц (пример с французскими капралами).

2. Исторические события свершаются не отдельными лицами, героями, а свершаются совпадением интересов массы.

3. История – стихийная, неуправляемая жизнь народа. «Фатум» в истории неизбежен.

4. Историческая личность не оказывает никакого влияния на историю, есть раб истории.

ТЕМА: Бородинское сражение.

Цель: раскрыть единство патриотического настроения русского народа и роль исторической личности в этих условиях.

План:

1) Бородинское сражение – кульминационный пункт в развитии действия романа.

2) Композиция описания сражения. Роль описания Толстым диспозиции. Почему сражение показано во многом глазами Пьера?

3) Мысли об этой войне всего народа: солдат, ополченцев, офицеров. Влияние великого завтрашнего дня на всех героев. Единство настроения всех участвовавших. 

4) Мужество, героизм, патриотизм участвовавших в бою:

а) солдаты и офицеры батареи Раевского;

б) Пьер на батарее;

в) поведение князя Андрея.

5) Поведение французов.

6) Наполеон и Кутузов в битве.

7) Значение пейзажа для описания битвы.

8) Бородино – нравственная победа русских.

I. Центральным эпизодом в анализе темы Отечественной войны является Бородинское сражение. Оно считается кульминационным моментом в развитии действия:

во-первых, потому что в ходе войны сражение было поворотным моментом, после которого французское наступление захлебнулось;

во-вторых, Бородинское сражение – кульминационный момент  в художественном развитии действия романа, так как это точка пересечения судеб всех героев.

Поскольку в сражении участвуют или присутствуют при нем почти все главные герои, от того, как сложится их судьба, зависит участь всех других героев романа, связанных с участниками сражения семейными или духовными узами.

Так, от увиденного Пьером при Бородине исходит все его дальнейшее развитие до вступления в тайное общество.

Ранение и новые мысли князя Андрея решают судьбу Наташи и Пьера, княжны Марьи и Николая, после Бородина распадается семья Курагиных, Долохов идет в партизаны и т. д.

II. Зачем описание сражения Толстой начинает с описания его диспозиции?
Идя от своих историческо-философских взглядов, Толстой устанавливает, что Бородинское сражение произошло на случайной, неудобной и невыгодной для русских позиции. Толстой при этом почти снимает роль выбора позиции, кол-во людей и вооружения, роль командующих. То есть он отрицает разум ведения войны, военную науку.

А это происходит у него только из преувеличенной понимаемой роли морального фактора в войне. Прав ли в этом Толстой?
Мы еще раз сталкиваемся с противоречивостью взглядов писателя, видим соединение силы и слабости, мудрости и ложных мыслей.

Толстой начинает описание Бородинского сражения с диспозиции затем, чтобы показать, что Бородино – нравственная победа русских.

Показать настроение воинов как причину победы, оспорить роль тактики ведения боя – такова задача Толстого при описании Бородинского сражения.

III. Потому-то большинство сцен до и во время боя показано глазами Пьера Безухова. Пьер, не занятый непосредственно в сражении и ничего не понимающий в военном деле, сможет наблюдать «за настроениями участников» (а оно-то и являлось причиной победы.

ТЕМА: Бородинское сражение.
Цель: доказать, что Бородино – нравственная победа русских.

I. Итак, в русском лагере накануне Бородинского сражения – подъем, воодушевление.

1) Каково же настроение во французском лагере накануне Бородинского сражения? (гл. 26-29 ч.2 т.3)

а) приказ Наполеона (гл.26)

б) чем для него является это сражение? (гл. 29)

«Шахматы поставлены, игра начинается»

Для Наполеона будущее сражение – большая игра, которую непременно надо выиграть, и для этого он должен правильно расставить шахматы-войска.
в) Каково настроение солдат накануне сражения?

Следовательно, и во французском лагере единство и воодушевление, но

- на чем оно основано по-прежнему?
Основано это единство на мелких корыстных целях, единство захватчиков.

II. И снова русский лагерь, утро 26 августа. Пьера будит орудийная стрельба, и ему «захотелось быть там, где были эти дымы, эти блестящие штыки, это движение, эти звуки».

Через все описание боя проходит замечательный пейзажный образ солнца, освещающего битву: 

а) утреннее солнце (гл.30);

б) солнца, застланного дымом и стоящего еще высоко, - в середине сражения (гл.32, 33);

в) в конце сражения тучи закрывают солнце, стал накрапывать дождик на убитых, на раненых, на испуганных и изнуренных людей (гл.39).

Образ солнца сопровождает у Толстого дымы и звуки выстрелов, они знаменуют этапы боя. Точно писала Рыбникова: «По солнцу и под солнцем идет величайшая из сцен романа».

В записной книжке Толстого есть интересная запись: «Солнце в глазах французов».

III. Толстой в батальных сценах подчеркивает выполнение солдатами и офицерами батареи святого долга в грозной кровавой страде войны.

1) Показательна в этом отношении сцена «Пьер на батарее Раевского» (гл.31).

а) Какую уже известную сцену напоминает эта? (Шенграбенское сражение)РыбниковаРРОРРРРР
б) Что же похожего в этих сценах?
1. Как и  там все здесь все время заняты: подносят снаряды, заряжают орудия, делают это с напряженным щегольством.

2. Все время все оживлены, как Тушин и его батарейцы при Шенграбене. Все шутят над гранатой, над Пьером, над самими собой. 

3. Это не говорит об их легковесности, а, напротив, это проявление их необыкновенной стойкости, выносливости и жизненной силы.

4. В этих обстоятельствах Пьер, сначала наблюдавший за «разгоранием внутреннего огня», захотел стать участником боя и предложил свои услуги в качестве подносчика снарядов. (ч.3 гл.9)

IV. Поведение в бою Кутузова и Наполеона.

	Наполеон
	Кутузов

	1) Как ведет себя в бою Наполеон?
а) Как ему кажется, он руководит сражением;

б) Отдает массу приказов, разумных самих по себе, но «которые или уже были исполнены прежде, чем он делал их, или уже не могли быть исполняемы», т. к. менялась обстановка, и приказ становился неверным.

Каковы же результаты?

Стройные массы французских войск возвращались с поля боя «расстроенными, испуганными толпами».
	1) Пытается ли Кутузов вмешиваться в ход сражения?

     Почему так?

Кутузов следит только за духом войска и  руководит им, насколько может.

2) Что же он предпринимает для этого?

а) о пленении Мюрата;

б) о завтрашнем настроении.


V. Итог: ч.2 гл.39.

Д/з: а) ранение князя Андрея (ч. 2 гл. 36-37)

       б) партизанская война (т.4 ч.3 гл.1-11)

доклады: 1. Общая оценка Толстым партизанской войны. (гл.1 и3)

                2. Петя Ростов в партизанском отряде.

                3. Тихон Щербатый – самый нужный человек в отряде.

ТЕМА: Партизанская война в романе. 

ЦЕЛЬ: показать какую роль сыграли партизанские отряды в общей победе русских
I. Центром т.4 является партизанская война и изменения, происходящие в героях.

1) Какую роль сыграли партизанские отряды в общей победе русских? (т.4 ч.3 гл.1)

2) Как называет Толстой партизанскую войну?

«Дубиной народной войны»

Как он к ней относится? Почему назвал именно так? (т.4 ч.3 гл.1)

3) Для чего нужен Толстому эпизод с Венсаном Боссом?
Его кормят и Петя Ростов, и солдаты. На него чувство мести не распределяется, оно сменилось чувством жалости.

II. Идеология народной войны сформулирована была Толстым еще в словах Андрея Болконского: «Французы разрушили мой дом… Они враги мои, они преступники по моим понятиям. И так же думает Тимохин и вся армия. Их казнить надо».

Идея защиты от «мародеров» путем их казни воплощена Толстым в образе Тихона Щербатого, самого нужного человека в отряде.

1) Какую самостоятельную войну он вел с французами до прихода в отряд Денисова?

2) Какую работу и почему он вел в отряде?

3) Как к нему относятся? (гл.5)

Итог: Толстой видит в Тихоне Щербатом тип народной жизни. Показывая в нем силу  ловкость, приспособленность к любым условиям жизни и смекалку, юмор и трудолюбие, Толстой в то же время показывает стихийность его поведения. Своим поведением Тихон Щербатый даже вступает в противоречия с тактическими планами Денисова, которому нужен был «язык», а Тихон не довел его до своих и казнил. Однако даже сердящийся на него Денисов признает справедливость его главной мысли, а точнее, чувства Тихона, и действует именно так, как тот хочет: «Ахните, говорит хорошенько, всех заберете».

III. Этот жестокий закон войны получает еще раз свою оправданность в сценах после гибели Пети Ростова, мальчика с удивительной «ростовской» непосредственностью, желанием во всех людях видеть доброе, любить их и находить в них отклик, поэтичность восприятия мира, с детским, беспредельно искренним стремлением, быть там, где опасно, ринуться в самое пекло, даже если это неразумно. (гл.10, 11) 

   Этот жестокий закон войны, итак, получает еще раз свою оправданность в сценах после гибели Пети Ростова.

«Готов, - повторил Долохов… и быстро пошел к пленным… Брать не будем, - крикнул он Денисову.»

И Денисов, который до этого под расписку отсылал пленных, даже зная, что они умрут по дороге, не отвечал Долохову.

«Он подъехал к Пете, слез с лошади и дрожащими руками повернул к себе запачканное кровью и грязью, уже побледневшее лицо Пети»

А Долохов, проведенный Толстым через потрясающую сцену примирения с Пьером перед Бородинским сражением, теперь с жестоким блеском в глазах приговаривает «Filez, filez» (проходи), выучившись этому у французов.
Итак, партизанская война в понимании и поведении Тихона Щербатого, Долохова, Денисова и других – это возмездие за разорение и гибель, это дубина, которая «со всею своею грозной и величественной силой… поднималась и опускалась, и гвоздила французов до тех пор, пока не погибло все нашествие».

Это воплощение «чувства оскорбленного и мести».

Д/з: т.4 ч.2 гл. 16-18

       т.4 ч.3 гл.16-19

       т.4 ч.4 гл.4-10, 13

Почему Толстой не изображает конец войны на территории Западной Европы, не описывает вступление русской армии в Париж?

ТЕМА: Бегство французов из России. Итоги. 

ЦЕЛЬ: Проанализировать  почему Толстой не изображает конец войны на территории Западной Европы, не описывает вступление русской армии в Париж.
I. Почему Толстой не изображает конец войны на территории Западной Европы, не описывает вступление русской армии в Париж?
То, что Толстой заканчивает описание войны изгнанием французов с русской земли закономерно. Такое композиционное решение еще ярче оттеняет идею книги: справедлива и нужна только освободительная война, а все, что по воле Александра происходило в Западной Европе, делалось только для славы.

II. А еще почему? Прежней ли осталась французская армия?

Сама французская армия почти перестала существовать, Толстой подчеркивает ее разложение. Он пишет, что «армия нигде не могла понравиться». Она с Бородинского сражения и грабежа Москвы несла в себе как бы химические условия разложения.

III. Вот мы говорили о том, что в момент вступления в войну с Россией и накануне Бородинского сражения в лагере существовало единое настроение, общий подъем.

а) На чем же было основано это единство настроения?
Это корыстное единство захватчиков и слепая любовь к Наполеону.

б) Каково же теперь положение и настроение в лагере французов?
Страх. Люди этой бывшей армии бежали, сами не зная куда. (т.4 ч.2 гл.18, т.4 ч.3 гл.16)

в) Более того, о чем они еще думали, заботились?

Более того, они еще думали о своей добыче. «У императора, королей и герцогов» было особенно много награбленного добра.

IV. Как в связи с этим изменяется и тактика русской армии? (т.4 ч.3 гл.19)

V. Как же можно понять эту тактику?

Это значило, что Кутузов, сберегая русскую армию, всеми силами удерживал ее от сражений, ненужных «по его мнению, давая их лишь тогда, когда уйти от них было невозможно»!  

VI. Каков же итог этого бесславного похода французской армии? (т.4 ч.3 гл.17)

Урок по партизанской войне мы начинали с такого высказывания Толстого:

«Благо тому народу, который в минуту испытания, не спрашивая о том, как по правилам поступали другие в подобных случаях, с простотой и легкостью поднимает первую попавшуюся дубину и гвоздит ею до тех пор, пока в его душе чувство оскорбления и мести не заменится презрением и жалостью».

Чувство мести русского народа было удовлетворено.

VII. Изменилось ли теперь отношение к французам?

Французы теперь стали не врагами, а просто жалкими людьми. И если к врагам у русских была ненависть, то к побежденным – милосердие. 

а) «тоже люди»,  - говорит старый солдат. (т.4 ч.4 гл.9)
б) А вот Кутузов обращается к своей армии после сражения под Красным (т.4 ч.4 гл.6)

Законы мира снова торжествуют над войной. Однако это не христианское всепрощение. Герои Толстого помнят все, что было. (т.4 ч.4 гл.6)

VIII. Какие же стороны, качества, свойственные вообще русскому народу, раскрыл Толстой?

а) Толстой гениально передал качества, свойственные русскому народу: с одной стороны, гуманизм, миролюбие и отходчивость; с другой стороны, силу гнева против тех, кто нарушает его мирную жизнь, неизгладимую память о его героях и защитниках.

б) Не случайно пленный итальянец говорит Пьеру: «Воевать с таким народом, как вы, преступление. Вы, пострадавшие столько от французов, вы даже злобы против них не имеете».  
IX. Какими примерами из истории вы можете подтвердить это положение Толстого?

X. Какие изменения в судьбы героев внесла война?

1) Изменение мыслей князя Андрея перед смертью.

2) Пьер в плену, желание убить Наполеона, встреча с Каратаевым.

Перемены в нем вследствие увиденного и пережитого, вступление в тайное общество, женитьба на Наташе.

3) Дружба Наташи и княжны Марьи.

4) Замужество обеих героинь. 

XI. Итог урока.

Д/з: т.4 ч.4 гл.13-16

а) К какой мудрости пришел Пьер? Как он изменился?

б) Прочесть эпилог.

1. К чему привел своих героев Толстой?

2. Чем отличается мирная жизнь в эпилоге от той, что была изображена в т.2?

ТЕМА: «Мысль народная» в романе «Война и мир».

Цель: Показать особенность изображения народа Толстым.

I. Вступительное слово учителя.
Тема народа в разных произведениях может раскрываться с разных сторон и с разных позиций.

«Мысль народная», которую любил Толстой, раскрывается в его романе в 2 планах:

1. в историко-философском плане – в утверждении, что народ является ведущей силой истории;

2. в морально-психологическом – в утверждении, что народ является носителем лучших человеческих качеств.

Потому по близости к народу, к его судьбе, к его духу писатель судит о своих героях.

Почему же, по утверждению писателя, народ является ведущей силой истории?

Исходя из философии истории Толстого, всякое историческое событие происходит только при совпадении интересов и поступков массы.
Какие события романа, связанные с войной 1812 г., показывают, что победа над врагом достигнута общими усилиями, совпадением интересов и желаний народа?

Оставление Москвы, повсеместное сопротивление французам, Бородинская битва и победа в ней, успешная партизанская война истекали из единства интересов русских людей, не желающих быть слугой Бонапарту.

Солдаты батареи Раевского, мужики-ополченцы, бывший дворовый, теперь купец Ферапонтов, человек во фризовой шинели, Тихон Щербатый и другие – все чувствуют одинаково и делают одинаково: в борьбе с «мародерами» они проявляют величайший героизм, способность переносить любые лишения и жертвы во имя жизни и независимости Отечества.

Какую социальную группу представляет собой этот народ? Крепостное крестьянство.

II. Но тема народа в романе «Война и мир» не ограничивается только крепостным крестьянством.

То, что Толстой имеет в виду под понятием народ, - скорее нация.

В единой борьбе с врагом совпадают интересы и поведение Наташи Ростовой, ее братьев Петра и Николая, Пьера Безухова, семьи Болконских, Кутузова, Багратиона, Долохова и Денисова, молодого офицерика на батарее Раевского и саратовской помещицы, оставившей со своими шутихами Москву без приказа. И эти люди – дворяне, по Толстому, не менее герои истории, чем старостиха Василиса или Тихон Щербатый.

Следовательно, в понятии народ входит и простой народ, и лучшая часть дворянства. Но основой национального единства является простой народ как большинство нации.

III. Почему же так стремятся к народу лучшие герои романа? Почему после Бородино солдатом и только солдатом хочет быть Пьер?

Народ в изображении писателя – носитель лучших человеческих качеств.

«Они все время до конца были тверды, спокойны. И они просты. Они не говорят, но делают», - думает Пьер.

- Какие же качества народа Толстой считает лучшими?

Народ обладает большой внутренней силой, способностью идти на жертвы и лишения во имя Родины, героизмом, скрытой теплотой патриотизма, умением все делать, неприхотливостью, жизнерадостностью, миролюбием, отходчивостью, гуманизмом, ненавистью к угнетателям, мародерам! (Таков Тихон Щербатый)

 Д/З  какие качества  Толстой   считает положительным , в частности, такие, которые в романе присущи Платону Каратаеву.? (т.4 ч.1 гл.6-7)

ТЕМА: Эпилог романа.
ЦЕЛЬ: Подвести итог романа . 
I. Зачем нужен в романе эпилог?

«Ежели люди порочные связаны между собой и составляют силу, то людям честным надо сделать только то же самое. Ведь как просто»

- Вспомните, какую жизнь Толстой считал настоящей? Жизнь в мире.

- Чем отличается мирная жизнь эпилога от мирной жизни т.2?

В результате всего пережитого, герои находят свое место в жизни, ближе становятся к народу.

1) Толстой объединяет две любимые им семьи Болконских и Ростовых.

2) К какой мудрости пришел Пьер? (эпилог ч.1 гл.16)

3) Куда же и почему привело Пьера стремление к единению всех честных людей? (ч.1 гл.14)

Тайное политическое общество, всеобщее неблагополучие в жизни общества, государства. Кажется, то же самое, что привело его в свое время к масонам.

4) А способ действия остался прежним?

Противоборство злу, царящему в мире, Пьер теперь видит не только в очищении сердца каждого человека.

Мы слышим голос Пьера – общественного деятеля: «Я говорю – расширьте круг общества. Лозунг пусть будет не только добродетель, но и независимость и деятельность».

II. Кто еще из героев романа сближается с народной жизнью, понимая его интересы и заботы?

Николай Ростов (гл. 7).

-Каковы политические взгляды Николая? (гл.14) На чьей стороне в споре Толстой? Как он это показывает?

III. Почему так закончен роман?

Если бы князь Андрей был жив, продолжились бы поиски, как жить честно, пришел бы он в тайное общество? Вырастет сын – продолжит его дело (преемственность поколений).  

IV. Когда был закончен роман? (1869 г.)

Очень остро стоит по-прежнему какой вопрос? – «Кому на Руси жить хорошо?» 

1. Положение народа.

2. Положение женщины (романы Тургенева, пьесы Островского).

V. Отвечает ли Толстой на эти вопросы в своем романе? Или оставляет их в стороне?

1) Крестьянский вопрос: свой взгляд.

Народ – главная сила истории, но он затушевывает противоречия между барином и мужиком, считает, что возможен мир, лад, согласие между барином и мужиком там, где хорош барин (Ростовы, дядюшка в Отрадном, Ростов-хозяин - гл.7).

- А политические взгляды Николая? На чьей стороне Николенька? (гл.16)

2) Свой взгляд на назначение женщины.

а) Как этот вопрос решают, например, Тургенев, Чернышевский?

А Толстой? (гл.10)

б) По Толстому, назначение женщины – семья, материнство.

С любовью и уважением рисует он Наташу-мать в эпилоге, которая с понимание и уважением относится к делам Пьера. В споре с Николаем она союзник Пьера. И если Пьера постигнет участь декабриста - она разделит его судьбу.

